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Objet : Avis de l’autorité environnementale pour le projet d'installation classée pour la
protection de l'environnement,

Demande en date du 07 septembre 2009 de la Société K&Co & Cavaillon.

Référence : Transmission de Monsieur le Préfet de Vaucluse du 27 novembre 2009.

1. Présentation du projet :

La Société K&Co a pour projet I’exploitation d’installations de production de liants hydrauliques
(marque Kerysten™), de mélanges de liants (liants formulés) et de mortiers (liants formulés +
granulats).

Ce projet a débuté en novembre 2007 et la société a été créée en janvier 2008. La société K&Co
s’est implantée dans des batiments existants. Une déclaration de travaux a été déposée en mairie en
juin 2008 pour la construction d’un silo en extérieur,

Dans le cadre de son projet de création d’unités de production et de mélange de liants hydrauliques
au 43, Chemin du Grand Grés Route d’Avignon & CAVAILLON (84), la Société K&Co doit
solliciter une demande d’autorisation d'exploiter auprés de la préfecture du Vaucluse.

1.1. Localisation :

L'établissement K&Co est localisé sur la commune de Cavaillon, Quartier du Grand Grés (parcelle
cadastrale n® 305 (partagée en 2 locaux avec la société OMAG) :

- Le plan d'urbanisme de la commune de Cavaillon classe cette parcelle en zone 3NAi4. Cette
zone est destinée a recevoir essentiellement des constructions et des activités économiques
(constructions et installations destinées & recevoir des activités commerciales, artisanales,
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La surface totale du site industriel est de 5 000 m? (surface construite 1 200 m?, surface
goudronnée 3 750 m?, espaces verts 50 m?) ;

L’entreprise s’est implantée en mars 2008. Les bitiments étaient existants et la Société
K&Co loue les batiments & la SCI du GRES & Molléges.

1.1. Activités :

La Société K&Co projette de produire :

48 tonnes /jour liant ;

100 a 200 tonnes/jour de produits mélangés (liants formulés, mortiers techniques) seront
également commercialisés,

L’approvisionnement en matiéres premiéres sera réalisé par dépotage de camion-citerne avec la
fréquence de 2 & 4 camions par jour. I’expédition de produits finis sera réalisée par camion-citerne.

1.1. Installations :

Les installations techniques sont les suivantes :

Unité de production de liants hydrauliques Kerysten ™ dans I’entrepét : cette unité
permet d’obtenir le produit fini, le Kerysten ™, un liant hydraulique sulfatique & partir de
matiére premiére, le sulfate de calcium hydraté ou gypse, par séchage avec la circulation
d’air chauffé dans un four de combustion au gaz naturel.

Unité de mélange pour la production de liants formulés et mortiers dans Ventrepét :
cette unité permet de proposer aux clients des produits semi-finis ou finis, obtenus par
mélange de différents liants hydrauliques, de charges, de granulats (sables, charges
minérales 1égéres par exemple) et d’additifs (régulateurs de prise). Cette unité permettra a la
Société K&Co d’élargir sa gamme de matériaux en proposant différents produits formulés
dédiés a différentes applications. La capacité de cette unité de mélange dépend du type de
produit fabriqué. Elle est évaluée & ce jour & 100 & 200 tonnes par jour de produits
mélangés.

Laboratoires de Recherche et Développement : I’activité de Recherche et Développement
de la société K&Co permet & la société de déterminer les propriétés de ses produits et
d’élaborer de nouveaux produits.

Silos en extérieur : le produit fini, le liant hydraulique, est aussi stocké dans un silo
métallique de 50 m® a I’extérieur partie est du batiment. Le produit fini dans le silo de 50 m?
approvisionne des camions-citerne par gravité. L'installation de trois autres silos de mémes
caractéristiques est projetée en 2009 et 2010 afin de stocker les produits formulés.

Silos de stockage de matiéres premiéres : le stockage de matiéres premiéres (sulfate de
calcium hydraté ou gypse) est réalisé dans deux silos de 30 m? situés dans 1’entrepét. Le
dépotage de camions-citerne s’effectue a l’extérieur du bAtiment cfté Ouest. Leur
incorporation dans ’unité de production s’effectue depuis le silo vers le procédé grace a un
transport par vis.

Silo de stockage du liant hydraulique : le produit fini est extrait de 1'unité de production
par transport pneumatique vers les deux silos de stockage (un dans l’entrepdt et un en
extérieur). Le silo métallique situé dans ’entrep6t a un volume de 30 m? Ce silo est
raccordé & un systéme de remplissage (pneumatique) par vis des Big-Bags de 1,2 m®. Les
Big-Bags de produit fini seront stockés dans une zone dédiée de ’entrepdt.



- Local de stockage de produits chimiques : le stockage de produits de maintenance, des
échantillons de produits chimiques utilisés pour les activités de Recherche et
Développement (régulateurs de prise), des liquides acides (environ 1 litre), des liquides
basiques et des liquides inflammables (acétone — 4 litres) s’effectue sur racks dans une piéce

fermée. Ce local sera ventilé naturellement (ouvertures en parties haute et basse du local).
Tous les liquides sont stockés sur rétention.

- Atelier de maintenance : un atelier de maintenance est situé entre 1’unité de fabrication de
liant et la partie R&D. Il contient de I’outillage, un poste & souder oxy-acétylénique ainsi
qu’un dispositif de fusion de fleur de souffre dans un bain d’huile 4 200°C afin de réaliser le
surfagage des éprouvettes.

2. Cadre juridique

Compte-tenu de 1'importance et des incidences du projet sur I’environnement, celui-ci est soumis &
I’avis de 1’autorité environnementale, conformément aux articles L 122-1 et R 122-1-1 du code de
I’environnement, L’avis porte sur la qualité du dossier de demande d’autorisation, en particulier de
I’étude d’impact et de 1'étude de danger, et sur la prise en compte de 1’environnement dans le projet.
Il devra étre mis a la connaissance du public.

Selon D’article R 122-13 du code de I’environnement, 1’autorité administrative de 1’Etat compétente
en matiére d’environnement, donne son avis sur le dossier d’étude d’impact dans les deux mois
suivant cette réception. Selon l’article R 122-1-1 du code de l’environnement, 1’autorité
administrative compétente pour le projet est le préfet de région ; pour préparer son avis, le préfet de
région s’appuie sur les services de la DREAL.

Comme prescrit & ’article L 122-18 et R 512-3 du code de I’environnement, le porteur du projet a
produit une étude d’impact et une étude de danger qui ont été transmises 3 1’autorité
environnementale. Il comporte I’ensemble des documents exigés aux articles R512-2 & R512-10.

Le dossier a été déclaré recevable le 17 novembre 2009 et soumis & l’avis de 1’autorité
environnementale le 27 novembre 2009.

L’avis ci-joint, transmis au pétitionnaire, est mis dans le dossier d’enquéte publique.

Les installations projetées relévent du régime de 1’autorisation prévue 4 I’article L 512-1 du code de
I’environnement, au titre des rubrigues listées dans le tableau ci-dessous :

Localisation Rubrique de Désignation des Classement et | Caractéristiques des
desICPE classement activités de la Rayon ICPE de K&Co
nomenclature d'affichage

Entrep6t de 2520 Ciment, chaux, platres Production maximale

production (fabrication de), la A projetée (technique) :
capacité de production 1 km 48 tonnes/jour
étant  supérieure  a
5 tonnes par jour

A autorisation

Cet avis porte sur la qualité du dossier de demande d’autorisation, en particulier I’étude d’impact et
1’étude de danger, et sur la prise en compte de 1’environnement dans le projet.




3. Les enjeux identifiés par I’autorité environnementale

Enjeu pour | Enjeu vis a . .
le territoire | vis {Iu projet Commentaire et/ou bilan
Faune, flore (en particuliers Le site de K&Co ne se situe sur aucune zone protégée
les espéces remarquables 0 0 ZNIEFF.
dont les protégées)
Milieux naturels dont les Il n'est pas implanté sur un site éligible au réseau
milieux d’intéréts 0 0 Natura 2000 ou tout autre site protégé.
communautaires (N2000), les
zones humides
Connectivité biologique Le Lubéron est classé comme réserve de biosphére
(trame verte et bleue) pour la richesse de ses écosystémes: forét
sclérophylle, paysage boisé ou garrigue. Le site de
K&Co est aux limites de la zone de transition.

+ +
Le site de K&Co se situe dans la partie Quest de ce
Parc Naturel Régional. Cette zone est donc soumise
aux dispositions applicables notamment le respect de
la charte du Parc.

Eaux  superficielles et L’établissement K&Co est alimenté en eau par le

souterraines : quantité et réseau public d’eau potable de la commune de

qualité  Captages d’eau Cavaillon. Les besoins en ean de 1’établissement

potable  (dont  captages K&Co pour toutes les utilisations confondues seont

prioritaires) estimés & environ 500 m *an, Le principal poste de
consommation d’eau sera la consommation d’eau
sanitaire.

+ + L’ensemble des eaux usées de la société K&Co est
envoyé dans un réseau d’assainissement privé, une
fosse septique. Les eaux de lavage ainsi que les eaux
pluviales sont collectées et envoyées au milieu naturel
aprés traitement dans un bassin de décantation.

Le site de K&Co n’appartient pas a une zone de
protection de captage AEP. Le périmétre de protection
le plus proche est celui de la Grande Bastide a
Cavaillon et il est situé & plus de 600 métres au Sud.
Energies (utilisation des Les principales sources d’énergie utilisées sur le site
énergies renouvelables} et de K&Co & Cavaillon sont :
changement climatique - le gaz naturel pour la chambre de combustion du
(émission de CO2) procédé de fabrication de liants hydrauliques
- D'électricité pour les équipements annexes aux

+ + procédés, les activités de R&D et des bureaux.

Ces différentes sources d’utilisation d’énergie
respecteront les réglementations en vigueur et
notamment les contrdles périodiques obligatoires afin
de garantir une utilisation optimale de 1’ énergie.

Sols (pollutions) Le produits dangereux somt mis sur rétention (local

0 0 produits chimiques). Le site est imperméabilisé et les

ouvrages de gestion hydraulique permettront de
prévenir toute pollution accidentelle.

+++ ; trés fort, ++ fort, + présent mais faible, 0 pas concerné,




Enjeu pour
le territoire

Enjeu vis a
vis du projet

Commentaire et/ou bilan

Air
(pollutions)

Le site d’étude n’est pas 1’objet d’émissions
significatives de poussiéres ou gaz polluants. Aucun
obstacle n’est de nature & géner la dispersion de rejets
atmosphériques.

Les principales sources potentielles de pollution de
’air extérieures a K&Co proviennent des émissions
lifes & la circulation des véhicules (importante
circulation sur la RD.973).

Risques naturels
(inondations, mouvements de
terrains, ...) et
technologiques

La zone sur laquelle la société K&Co est implantée est
classée en zone inondable de la riviére du Coulon dans
le POS de Cavaillon. La crue décennale est nulle et la
hauteur d’eau inférieure a 1 métre.

Déchets
(gestions a proximité, centres
de traitements)

Les déchets produits sont majoritairement de quatre
types :

- gravats ;

- déchets liquides de type solvants organiques de
laboratoire ;

- boues de fosse septique ;

- déchets de type tout-venant ;

- déchets de bureau.

Ils sont traités par des organismes locaux (SITA, Ville
de Cavaillon).

Consommation des espaces
naturels et agricoles, lien
avec corridors biologiques

Site industriel existant en zone d'activités. Aucune
zone agricole ne se situe a proximité de 1’entrepdt.

Patrimoine  architecturale,
historique

Selon les données transmises par la direction
Régionale des Affaires Culturelles de la région PACA,
aucune entité archéologique ni monument historique
n’ont été recensés dans la zone d’étude.

Aucun lien de culte, ni zone de concentration de
personnes A caractére permanent ou temporaire n’est
susceptible d’étre affecté par une éventuelle nuisance
chronique, inhérente a 1’exploitation de I’entrepét de la
société K&Co.

Paysages

Les installations de K&Co s’implantent dans des
batiments existants. Seuls les silos

extérieurs de stockage ont été construits. Ceux-ci ont
une hauteur de 18,5 métres et sont de

couleur blanche.

Les batiments (hauteurs, couleur, ...) s’intégrent bien
avec I’environnement proche (zone

industrielle).

Les abords des batiments sont maintenus en état
constant de propreté (pas d’envols de

matiéres diverses, poussiéres,...).

Odeurs

0

0

L’établissement K&Co ne fait pas 1’objet d’émissions
d’odeurs particuliéres génantes pour le voisinage,

+++ : trés fort, ++ fort, + présent mais faible, 0 pas concerné,




Enjeu pour
le territoire

Enjeu vis
vis du projet

Commentaire et/ou bilan

Emissions Iumineuses

0

Aucune €mission lumineuse vers l'extérieur du site ne
sera de nature & entralner une nuisance vis & vis du
voisinage.

Trafic routier

Le trafic poids lourd est minime et n’a lieu que de jour
dans une zone d'ativité.

Sécurité et salubrité publique

Les produits utilisés en grande quantité par la société
K&Co ne sont pas de nature dangereuse.
L’établissement K&Co n’engendrera pas d’effets
néfastes sur I’hygiéne, la salubrité et la sécurité
publique.

Santé

Les différents rejets ont été recensés. Leur nature ainsi
que les dispositifs mis en place permettent de limiter
les risques sur la santé humaine. Ils ne présentent
aucune caractéristique susceptible d’avoir des impacts
significatifs sur la santé.

L’analyse présentée dans le dossier conduit & une
conclusion d’absence d’impacts significatifs des
activités de K&Co sur la santé des personnes.

Le projet de production de la société K&Co apparait
donc comme satisfaisant sur le plan de la protection
sanitaire de I’environnement.

Bruit

Du fait de la circulation importante de la Route
Départementale 973, la zone est qualifiée de bruyante.
Les entreprises environnantes créent une circulation
importante de poids-lourds.

Néanmoins, le fonctionnement envisagé (24 heures
sur 24 heures) est susceptible de générer des nuisances
sonores en période nocturmne.

+++; trés fort, ++ fort, + présent mais faible, 0 pas concerné,

4. Qualité du dossier de demande d’autorisation

Les articles R 512-3 3 R 512-6 définissent le contenu du dossier de demande d’autorisation.

L’article R 512-8 définit le contenu de l'étude d'impact et article R 512-9 définit le contenu de

I’étude de dangers.

L’étude d’impact comprend les chapitres exigés par le code de l’environnement, et couvre

I’ensemble des thémes requis.

4.1. Etat initial et identification des enjeux environnementaux sur le territoire par le porteur de

projet

» Etat initial

Par rapport aux enjeux présentés dans la partie 3, le dossier a correctement analysé 1’état initial et
ses évolutions pour les enjeux de la zone d’étude et de maniére proportionnelle,




» Articulation du projet avec les plans et programimes concernés

L'étude met en évidence de maniére satisfaisante la prise en compte du plan d'urbanisme.

4.2. Analyse des effets du projet sur I’environnement

> Phases du projet
L’étude prend en compte tous les aspects du projet :

©  les phases de chantier (peu d'impact sur un batiment déja existant),
o lapériode d’exploitation,
o lapériode aprés exploitation (remise en état et usage futur du site).

Elle prend en compte les impacts cumulés avec les autres projets en ce qui concerne les nuisances
SOnores.

» Analyse des impacts

Par rapport aux enjeux présentés, le dossier présente une analyse satisfaisante des impacts du projet
sur les différentes composantes environnementales, Les impacts sont bien identifiés et bien traités.
Le dossier prend bien en compte les incidences directes, indirectes, permanentes ou temporaires du
projet sur |’environnement.

»_Qualité de la conclusion :

L’étude conclut, de maniére justifiée, 3 une absence d’impacts notables sur les différentes
composantes de ]’environnement,

4.3. Justification du projet.

Les justifications ont bien pris en compte les objectifs de protection de 1’environnement établis au
niveau international, communautaire ou national & savoir : meilleures technologies disponibles,

réduction du risque & la source, changement climatique, biodiversité, paysages, ressources (énergie,
eau, matériaux) et santé publique.

4.4. Mesures pour supprimer, réduire et si possible compenser.

Au vu des impacts réels ou potentiels présentés, 1’étude présente de maniére (précise, détaillée,...)
les mesures pour supprimer, réduire et compenser les incidences du projet. Ces mesures sont
cohérentes avec I’analyse de I’environnement et les effets potentiels du projet.

4.5. Maitrise des risques accidentels,

Les potentiels de dangers des installations sont identifiés et caractérisés.

L’exploitant a motivé les choix techniques et économiques conduisant A envisager la mise en ceuvre
de substances dangereuses et de procédés présentant des risques.



»Estimation des conséquences de la concrétisation des dangers

L'étude de dangers permet une bonne appréhension de la vulnérabilité du territoire concerné par les
installations dans la mesure ol les enjeux sont correctement décrits (i.e les personnes, biens,

activités, éléments du patrimoine culturel ou environnemental, menacés ou susceptibles d’étre
affectés ou endommagés),

» Accidents et incidents survenus, accidentologie

Les événements pertinents relatifs & la siireté de fonctionnement survenus sur le site et sur d’autres

sites mettant en ceuvre des installations, des substances et des procédés comparables ont été
recensés.

» Evaluation préliminaire des risques
L’exploitant a fourni une synthése de I’évaluation préliminaire des risques qu’il a menée.

» Etude détaillée de réduction des risques
Une démarche itérative de réduction des risques a la source a été menée a bien.

» _Quantification et hiérarchisation des différents scénarios en terme de

gravité, de probabilité et de cinétique de développement en tenant en compte de Defficacité des
mesures de prévention et de protection.

L'étude de dangers est conforme aux dispositions de l'arrété ministériel du 29 septembre 2005 relatif
a I'dvaluation et a la prise en compte de la probabilité d'occurrence, de la cinétique et de la gravité
des conséquences des accidents potentiels dans les études de dangers des installations classées.

»_Conclusion de I’étude de dangers

L’étude des dangers a correctement été menée et ne montre pas d’accident entrainant des
conséquences significatives pour les populations voisines.

3.1. Conditions de remise en état et usage futur du site

Au vu des impacts réels ou potentiels présentés, la remise en état et la proposition d’usages futurs, et
les conditions de réalisation proposées sont présentés de maniére claire.

3.2. Résumé non technique (étude d’impact et étude de dangers)

Le résumé technique aborde tous les éléments du dossier (études d'impact et de dangers). Ils sont
lisibles et clairs.

3.3. Prise en compte de 1'environnement par le dossier d’autorisation

Le projet prend en compte les enjeux environnementaux liés & la protection des milieux (en
particulier vis-a-vis des pollutions accidentelles et les eaux de ruissellement) et aux nuisances
(paysage, bruits, odeurs, trafic).



5. Conclusion de I’avis de |’autorité environnementale

D’une maniére générale, les études d’impact et de dangers sont claires et permettent de vérifier que
le projet de T'exploitant n'entrainera pas d'impacts ou de dangers inacceptables pour les enjeux
identifiés. Ces enjeux sont d'ailleurs trés limités puisque le site industriel se trouve dans une zone
d'activités, dans des locaux qui étaient déja exploités par le passé.

Le présent avis est adressé & Monsieur le Préfet du département de Vaucluse en vue d’étre joint au
dossier mis a 1’enquéte publique.

Pour le préfet de région PACA et par délégation,
Pour le directeur régional de 1’environnement,
de |’aménagement et du loggment et par délégation,

Le chef de I'unité territbriale de Vaucluse,



